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11. Manazérske zhrnutie:

Klub Ccitatel'skej gramotnosti sa na poslednom stretnuti venoval problematike interpretacie

prozaického textu.

V interpretacii sa zamerali na identifikaciu makrokompozicie, mikrokompozicie, architektoniku

textu, tektonike textu, charakteristiku postav, rozpravac¢a a motivov.

Ucitelia pracovali na priprave uloh vhodnych na interpretaciu a hl'adali sposoby, ako najlepsie

pracovat’ s textami.

Klub pokracoval v tvorbe hry Sudna sien s aplik&ciou na prozaické texty.

V poslednej Casti boli navrhnuté odporucania pre pracu S prozaickym textom ziakov OA

s dérazom na interpretaciu textov.

KPudové slova: epika, proza, prozaicky text, interpretacia




12. Hlavné body, témy stretnutia, zhrnutie priebehu stretnutia:

Mgr. E. Smie$na pripomenula znaky prozaickych textov a bliz§ie sa venovala problematike
interpretécie textu. Interpreticia je vyklad podstaty a zmyslu textu. V literd&rnovednom pojmovom
chapani znamena interpretacia vyklad diela alebo jeho Casti (textu, uryvku), pri¢om cielom tohto
vykladu je pochopit’ a vyjadrit’ zmysel diela, jeho posolstvo.

Interpretaciu umeleckého textu i v literarnovednom pojmoslovi mozno chapat’ v SirSom aj
Vv uz§om vyzname slova. Sirie stvislosti predpokladaji viacero aktivit:

* skiimanie podmienok, v ktorych literarne dielo vzniklo;

* analyzu tematickych a jazykovych prostriedkov v Struktare literarneho diela;

* miesto literarneho diela v tvorbe autora i v kontexte tvorby inych spisovatel'ov;
* prinos literarneho diela do narodnej i nadnarodnej literatary;

* Citatel’'ské ohlasy a pod.

V uzSom zmysle slova sa interpretacia vysvetl'uje ako uvedomenie si dojmu z precitaného diela
a zistenie (uréenie) prostriedkov, ktoré tento dojem vyvolavaju.

J. Klepacova na zaklade svojich skusenosti s interpretaciou textu poznamenala, Zze vnima
problém z dévodu absencie ¢itania. Ziaci vadSinou neéitaju. Pritomni sa zhodli, Ze Ziaci
VO v8eobecnosti vel'mi tazko nachadzaju hlavnii myslienku, spravne nevysvetlia pouZzité javy.
Vyucujuci uviedli svoje postrehy, ktoré sme zhrnuli v zavereCnych odporucaniach. E. SmieSna
uviedla, Ze vyskusala pri ¢itani diel aktivitu s nazvom ,,Literarna hecova¢ka. Ziakom zadame uréity
pocet diel, ktoré majt precitat’ do stanoveného terminu a spracovat ich vo forme ¢itatel'ského dennika
S dérazom na tému, hlavni myslienku, postavy, rozpravaca, obdobie. Tuto aktivitu ocefiujeme
znamkou alebo plusovymi bodmi. PodlaJ. GajdoSovej by ziaci mozno &itali radSej, pokial’ by sme pri
preberani diel uviedli nejak zaujimavost’, ktora nie je vSeobecne znama — 0 autorovi, o diele,
0 obdobi.

Nésledne sa pritomni venovali interpretacii textov povinnej literatdry z itaniek uréenych
pre stredné Skoly. Pracovali sme napriklad s ukazkou od M. Kuku¢ina: Ked bacik z Chocholova
umrie (Citanka pre 2. roénik gymnazii a strednych $kol, s. 218 — 219). Na zéklade pregitania textu
sme spolo¢ne vytvarali vhodné otazky. Napriklad:

1. Vysvetli, preco autor pouziva v texte ,,l'udovy* jazyk.

2. Charakterizujte prostredie, v ktorom sa odohrava ukazka.

3. Z akej ¢asti kompozicie pochadza ukazka?

4. Co v &loveku spdsobi charakterovy prerod?

5. Pokuste sa dielo zdramatizovat’. Aké prvky je potrebné zmenit’ pri zmene literarneho druhu?

6. Vytvor v danej scéne Ondrejovi vnatorny monoldg.




Pocas stretnutia sme venovali pozornost’ povinnej literatire (proze) a z textov sme vybrali
oblasti, ktoré by bolo vhodné analyzovat' z hl'adiska interpretacie. Pracovali sme aj s ucebnicou
Teorie literatary.

Vyucujuci sa zhodli, Ze pri urovani kontextu by bolo prinosné aj vyhl'adavanie na internete,
praca so Slovnikom slovenskych spisovatel'ov. Hl'adali sme vhodné internetové stranky a videa.
Pritomni hladali sposoby, ako vhodne uplatnit’ aj medzipredmetové vztahy — dejepis, geografia,
rusky jazyk, informatika a podobne. Vyucujaci odporucili stranky a diela, s ktorymi pracuji aj sami
pri vyucovani svojich predmetov.

V ¢&itankach sme sa venovali aj nasledujiucim ukazkam povinnej literatary zo slovenského jazyka
a tvorili sme k nim otazky zamerané na oblasti, ktoré su uvedené pri konkrétnych dielach:

1. A. S. Puskin — Kapitanova dcéra — znaky romantizmu, historicky kontext (18. storo¢ie v Rusku)

2. J. G. Tajovsky — Maco Mlie¢ — znaky realizmu, interpretacia vztahu spolo¢nosti k fyzicky
a psychicky postihnutému ¢loveku, vyuzitie dialektizmov, znaky retrospektivneho kompozi¢ného
postupu, dedinsky ¢lovek;

3. B. S. Timrava — Tapdkovci — znaky realizmu, znaky poviedky vs. znaky novely, interpretacia
postavenia Zeny vrodine, Vv dedine; postavenie telesne postihnutej osoby Vv spolo¢nosti,
charakteristika postav - ,,cez spojovnik* (Il'a-kral'ovna, An¢a-zmija);

4. M. Urban — Zivy bi¢ — znaky expresionizmu, vysvetlenie ndzvu Zivy bi¢; téma dopadu 1. sv.
vojny na obyvatel'stvo (mravny upadok obohacovanie sa, zavist, donasacstvo), unanimizmus;

5. J. C.-Hronsky — Jozef Mak — znaky expresionizmu, interpretacia pomenovani (¢lovek-milién,
nemé usta, ukrizované ruky), lyrizacia textu, ticho ako neverbalny prejav komunikéacie;

6. D. Chrobak — Drak sa vracia — znaky naturizmu, hl'adanie stratenej cti, lasky, dovery,
spravodlivost’, konflikt spoloc¢ensky, interpersondlny, intrapersonalny;

7. E. M. Remarque — Na zdpade ni¢ nové — znaky expresionizmu, interpretdcia oznacenia
romanu: ,,svedectvo o generdcii, ktori poznacila vojna, i ked’ unikla jej grandatom*; kontrasty — front
vs. zazemie, vojaci vs. civilisti, predstavy vs. skuto¢nost’;

8. P. Jilemnicky — O dvoch bratoch, z ktorych prvy druhého vdbec nepoznal — znaky proletarskej
literatlry a socialistického realizmu; pohl'ad na dve spolo¢enské vrstvy — robotnikov a rol'nikov,
odsudenie spolocenského systému;

9. A. Bednéar — Koliska — pohl'ad na zivot pred SNP a po SNP, charakter v hrani¢nej situacii,
symbol kolisky;

10. L. Mrnacko — Ako chuti moc — moc a vplyv na charakter ¢loveka; politicka situacia v 50.
rokoch 20. storocia kritika totalitného zriadenie, manipulacia s obyvatel'stvom, neobmedzena moc,
moc v nespravnych rukéach, porovnanie moci v 50. rokoch 20. storo¢ia a v sucasnosti;

11. J. D. Salinger — Kto chytd v Zite — strata idealov mladej generacie, hl'adanie vlastnej Zivotnej

cesty, dospievanie, motiv putovania, cesty, symbolika — Zito, priepast’;




12. D. Dusek — Kufor na sny (zb.) — medzil'udské vztahy, vSedny Zivot, vztahy mladsia generacia

VS. starSia generacia, kritika spolo¢nosti, postmoderné prvky.
V nasledujucej Casti vyuCujuci vybrali vhodné prozaické diela na hru na Sudnu sien

(charakteristika hry sa nachadza v sprave z predchadzajdceho stretnutia).

I3lo o nasledovné texty:

1. Rodion Raskol'nikov (zabil starenu — Gzernic¢ku a jej sestru sekerou)

Dielo: F. M. Dostojevskij — Zlo¢in a trest

2. Adus Domanicky (podvadza pri predaji obilia Ondrejovi Travovi)

Dielo: M. Kukucin — Ked’ bac¢ik z Chochol'ova umrie

3. Notér Okolicky (znasilni Evu Hlavajovu)

Dielo: M. Urban — Zivy bi¢

V zavere pritomni vyhodnotili vzt'ah $tudentov k ¢itaniu pocas distanéného vzdelavania.
S. Peniasko navrhuje ako vhodnu alternativu pouzivanie ¢itaciek.

Clenovia klubu ocefiuju, Ze Ziaci su ochotni vypocut’ si audio nahravku, alebo na stréanke

www.youtube.com sleduju videa spracovanej povinnej literatiry s ndzvom Bastrng. M. Dzlrova

predstavila instagramovy profil, na ktorom su spracované diela povinnej literatlry do 1-minGtového
videa. Najvhodnej$ie je v8ak neustale hl'adat’ spdsoby, ako motivovat’ ziakov K ¢itaniu.
Z. Janosikova navrhla zlepSenie/upravenie prostredia u¢ebne slovenciny, ktoré by pdsobilo viac

ako priestor vhodny na rozvijanie ¢itatel'skych zru¢nosti, v ktorom by Ziaci travili ¢as radi s knihou.



http://www.youtube.com/

Zéavery a odporicania:

Vyucujuci sa zhodli, Ze ziakom moze pomdct’ pri interpretovani textov otazky, ktoré priamo
odkazuju na konkrétny odsek v texte, vktorom sa odpoved’ na otazku nachadza. Negativne
hodnotime prili§ dlhé ukazky v maturitnych testoch.

Ako prinosné vnimaju aj vided na www.youtube.com s nazvom Bastrng, je vhodné mat’ dielo
v8ak aj pre¢itané. Mnozstvo informacii je Vo videu skreslenych a méze viest' k nespravnej alebo
nedostacujticej interpretécii.

Je nutné venovat’ pozornost’ aj medzipredmetovym vztahom a upozoriiovat’ na to, ze medzi
témami jestvuju tieto vztahy. Je mozné vyuzivat ich vo vyuéovani viacerych predmetov. Dalej dbat’
na pracu s textom (vyhladavanie motivov, hlavnych myslienok a tém a podobne) pocas celého Stadia
na OA. Podnecovat’ ziakov k hl'adaniu informacii o autoroch, ,,zakulisi* diel slovenskej i svetovej
literatary. Budovat’ v Ziakoch tuzbu dozvediet’ sa viac a mat’ vzt'ah aj k dejinam.

Ziakov motivovat’ k &itaniu povinnej literatary, napriklad ,,Literarnou hecovackou®, ktor(

nasledne ohodnotit’ plusovymi bodmi/zndmkou, upravou prostredia a podobne.
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